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garbés teismo 2013 m. rugséjo 24 d. sprendimo Nr. 20P-33 perZitiréjimo.
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Byla Nr. G1-6/2013

LIETUVOS AUKSCIAUSIASIS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2013 m. gruodzio 30 d.
Vilnius

Lictuvos Auksciausiojo Teismo teisejy kolegija. susidedanti i3 teiséjy: Rimvydo Norkaus,
Antano Simniskio (teis¢jy kolegijos pirmininkas ir prancié¢jas) ir Dalios Vasariencs.

sekretoriaujant Indrei Savkinienei.
dalyvaujant Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjui Audriui Cininui.

zodinio proceso tvarka teismo posédyje isnagrinéjo Vilniaus miesto apylinkés teismo
teiscjo Audriaus Cinino skundg dél Teis¢ju etikos ir drausmés komisijos 2013 m. geguzés 6 d.
iSvados Nr. 58P-1 ir Teis¢ju garbés teismo 2013 m. rugséjo 24 d. sprendimo Nr. 20
perziuréjimo.

Teiséjy kolegija

nustate:

Lietuvos Respublikos Seimo narys prof. V. luozapaitis inicijavo Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) 310 straipsnio pataisas, ﬂiftlydamas grieztinti sankceijas uz
Ziauru elgesy su gyvunais. Vilniaus miesto apylinkés teismo teiséjas A. Cininas 2013 m. kovo 11 d.
mterneto tinklalapyje www.cininas.it ir 2013 m. kovo 12 d. interneto tinklalapyje www.infolex.1t
paskelbé straipsnj ,.Dirglioji teiséktira: Musk zmona. bet ne Sunj*. kuriame iddésté savo kritika dél
siulomy BK 310 straipsnio pakeitimu.

Pareiskejas V. Juozapaitis, praSydamas jvertinti teiséjo A. Cinino elgesj etikos aspektu.
parciskimu Teis¢ju etikos ir drausmés komisijai nurodé. kad viesai paskelbtame straipsnyje
teiséjas A. Cmninas Kvestionavo jo. kaip Lietuvos Respublikos Scimo nario. teise inicijuoti teisés
aktu pataisas. vieSai suabejojo jo kompetencija. pasaipiai priminé jo pirmine — operos solisto —
profesijg.

Teiséju etikos ir drausmeés komisija (toliau — ir Komisija) 2013 - geguz 17¢s 6 d i§vada Nr.
S8P-1 pripazino teis€jo Audriaus Cinino pasisakymus nulltnﬂ\dnuals teis¢jy etikos. Komisija
nurodé. kad pasirinkdamas pasisakymo argumentus. ju pateikimo budus tu%c;ax privalo atsizvelgti
1 tai. kad visais atvejais jis privalo uztikrinti teis¢jo profesijos garbg ir prestiza bei teiséju ctikos
principu latkymasi. Teiséjy  etikos kodekso 13 ir 14 straipsnivose  itvirtintt padorumo  ir
pavyzdingumo principai retkalauja. kad kiekvienas teis¢jas buty nepriekaidtingos reputacijos.
darbinéje ir kitoje vicSojoje veikloje bei privaciame gyvenime elgtysi santuriai. korektiSkai ir
mandagiai. nereik§ty niekam panickos. profesingje veikloje ir privac¢iame gyvenime savo elgesiu
bei Kalba rodyty pavyzdi. Teiséjas neturi menkinti kity asmenuy. kurie atlieka savo pareigas, ir turi
rodyti jiems deramg pagarba. Teis¢ju etikos kodekso 8 straipsnyje jtvirtintas teisingumo principas,
kuris reikalauja. kad teis¢jas nedemonstruoty savo simpatiju ar antipatijy ir isskirtinio démesio
atskiriems asmenims ar ju grupéms. Vertindama teis¢jo A, Cinino publikacijos pavadinima
.Dirglioji teiséktra: Mugk Zmona. bet ne Suni™. Teiséjy etikos ir drausmes I\omlsl]a q?rcm’rr;"—lmch S




2

antraste vra dviprasmiska. gali blti suprasta kaip toleruojanti ar skatinanti smurta. Tokio turinio
antrastes teiging Komisija vertino kaip nederanti su teis¢jo pareigy orumu, konstatavo, kad teiscju
ctikos aspektu teis¢jul nepriimtina remtis moralés atzvilgiu abejotinais ar jai pricstaraujancials
argumentais. teiséjas turi atsizvelgti § savo pareigas ir pasirinkti santuresnes israiskos pricmones.
[vertinusi antraste bei jos tikslus visos publikacijos kontekste. Teis¢ju etikos ir drausmes komisija
padaré isvada. kad paskelbtos publikacijos pavadinimo nurodytoji dalis gali buti suprantama ir
interpretuojama kaip toleruojanti ar skatinanti veiksmus. kurie visuomengje vienareikdmiskai
suprantami neigiamai. nes yra uzdrausti jstatymu. tod¢l ji pripaZintina neatitinkancia teiséjy cetikos
Korcktiskumo, santirumo ir pavyzdingumo reikalavimu. Komisija nurodé, kad teis¢jas. kuris
dalyvauja diskusijoje ar i3sako kritika. turi veikti dalykiskai ir profesionaliai. nemenkindamas kity
asmenu. déstomi argumentai turétu buti nukreipti | aptariama klausima. o oponento argumenty ar
veiksmu  kritika  turéty reiksti - dalyki$kai. santuriai ir korektiskair teis¢ju  ctikos aspektu
netoleruotina. jog bty kritikuojamas asmuo (pavyzdziui, pabréziant jo profesija ir isskiriant ja is
kitu asmenu grupiy), ypac tada. kai pasirenkamas kandus ir pasiepiamas kritikos stilius. Teis¢juy
ctikos ir drausmés komisija sprendé. kad publikacijoje teiséjo A. Cinino vartojami kreipiniai.
susije su pareiskéjo profesija. nebuvo reikalingi diskusijos atzvilgiu. nesusije su nagrinéjamo
klausimo esme ir rodo nepagarba asmeniui. Komisija Siuos pasisakymus vertino  kaip
neatitinkancius neutralumo. korektiskumo, mandagumo ir santtrumo reikalavimu ir pazeidziancius
teis¢jo etikos, padorumo ir pavyzdingumo principus.

Teiséjas A. Cininas praSymu d¢l garbés gynimo l\lelpwl 1 Teiséju garbés teismy ir prase
panaikinti Teiséju ctikos ir drausmes komisijos 2013 m. geguzes 6 d iSvada Nr. 38P-1.

Teiseju garbés teismas (§io teismo pirmininkas) 2013 m. rugséjo 24 d. rastu Nr. 20P-33
konstatavo. kad teis¢jo A. Cinino praSymas dél teis¢jo garbés gynimo nenagrinétinas Teiseju
garbés teisme. Si isvada motyvuota tuo. kad pagal Teismy jstatymo 122 straipsnio | dalyje. 123
straipsnyje, Teiséju garbes teismo nuostaty 44, 48 punktuose itvirtinta teisinj reguliavima Teis¢ju
garbés teismo kompetencijai yra priskirta nagrinéti tik teiséjy drausmes bylas bei teiséjy praSymus
dél teiséjo garbés gynimo, kai teis¢jo garbé buvo pazeista kito teis¢jo ar teiséjy. Kadangi teis¢jo A.
Cinino praSyme d¢l teiséjo garbés gynimo subjektu, pazeidusiu jo garbe. nurodyta Teiscjy etikos
ir drausmes komisija. kuri pagal Teismy istatymo 85 straipsnio | dalp yra teismy savivaldos
institucija. sprendzianti  drausmés  byly teiséjams  iSkelimo  klausimus, tai  tokiy praSymy
nagrin¢jimas nepriskirtas Teiséjy garbés teismo kompetencijai.

Teis¢jas A. Cininas pateiké Lietuvos Aukééiausiajmn Teismui skunda. kuriuo praSo
panatkinti Teis¢jy etikos ir drausmés komisijos 2013 m. geguzés 6 d i8vada Nr. 58P-1 1r Teiséju
garbeés teismo 2013 m. rugs¢jo 24 d. sprendimg Nr. 20P-33. Skundas grindziamas $iais
argumentais:

I. Teiséjas A. Cininas teigia. kad Teiséju etikos ir drausmes komisijos i$vada yra
nepagrista. Rasvdamas publikactja, jis pasinaudojo teisés akty suteikta teise laisvai reiksti savo
mintis ir jsitikinimus, taip pat teise vieSai kritikuoti valstybés ir savivaldybiy instituciju bei istaigu.
taip pat pareiguny veiklg. Gavus Scimo nario protf. V. Juozapai¢io atsakyma 1 publikacija. Sis
atsakyvmas nedelstant buvo paskelbtas tame paciame interneto tinklalapyje www.cininas.lt. Teis¢jo
teigimu, Seimo nariy. kaip vieSyju asmeny. kritikos tolerancijos ribos turi buti itin placios.
Publikacijai jis pasirinko feljetono formig. Tai — publicistikos zanras. Feljetonus rasé ir tokie
literaturos klastkai kaip Markas Tvenas ar Vincas Kudirka. Feljetonuose jprasta nagrin¢jamus
dalykus nugviesti su humoru. vaizdai ir mintys pary$kinami jvairiomis antitezémis. paradoksais.
priczodziais. Teis¢jo jsitikinimu, bltent tokia publicistikos forma yra veiksminga vicSinant
zemiausios grandies teismy problemas ir negeroves.

2. Teiséjas A. Cininas nurodo. kad Teis¢jy ctikos ir drausmés komisijos iSvada yra
nekonkreti. dviprasmiska, neleidzianti suprasti, kas teiséjo etikos atzvilgiu leistina. o kas — ne. in
pazeidzianti jo teis¢ zinoti. uz ka konkreciai yra pripazintas pazeidusiu etikq. Anot teiséjo. nors
isvadoje i konstatuojama. kad publikacijos antradté dviprasmiska ir gali skatinti xmmta tluau

toliau pripazistama. kad siekta isry$kinti problemaq ir jos pavadinimas susijcs Rep




~
D

problemos esme. Taigi neaiSku. kuo pasirciske ctikos pazeidimas. nes apibendrinti publikaciju
pavadinimai yra jprasta publicistiné pricmone. Publikacijos antraste atitinka teljetono zanro esme.
Ja(antraSte) tiesiogiai gali suprasti tik humoro Jausma prarades arba visiskai neissilavings ir pacios
publikacijos neskaites zmogus. Komisijos isvadoje teigiama, kad publikacijos kreipiniai. SUSHE su
parcisk¢jo V. Juozapai¢io profesija. rodo nepagarby asmeniui. ta¢iau nenurodoma. kokie
konkreciai. Komisija atsaké | klausimus. kurie Seimo nario V. Juozapaicio skunde nebuvo
iskelti, o | klausimus. dél kuriy buvo prasoma idvados. — neatsake.

3. Lictuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. vasario 20 d. nutartyje Nr. 1P-2/2012. kuri
multatis mutandis taikytina ir $ioje byloje. pasisakyta. kad Teis¢jy etikos ir drausmes komisija
teis¢jo ctikos pazeidima gali konstatuoti tik tuo atveju. Kai teis¢jas pripazista pazeidima. o
priesingu atveju, konstatavusi drausminio pazeidimo pozymius. turi i8kelti drausmés byl ir jq
perduoti Teis¢ju garbés teismui, tokiu bidu jevvendinant teis¢jo teise | teisming gynybq teismy
savivaldos pagrindu jsteigtame Teisé¢jy garbés teisme, o nesutinkant su §io teismo sprendimu -
Lictuvos Auksciausiajame Teisme. Teiséjas A. Cininas teigia, kad pazeidimo niekada nepripazino.
todel pageidavo. jog Teis¢ju etikos ir drausmeés komisija atmesty V. Juozapaicio skunda. o jeigu yra
priesingos nuomonés. — kad iskelty drausmine bylg ir perduoty Janagrineti Teis¢ju carbés teismui.

+. Teisejo A, Cinino teigimu. pagal Teis¢ju etikos ir drausmes komisijos nuostaty 34, 38.
42, 44 punktus. Teiséju garbés teismo nuostaty 17 punkta. jam uzkirstas kelias tolimesnei savo
teisiu gynybai teis¢jy savivaldos institucijose. A. Cininas akcentuoja asmens konstitucing teise
kreiptis | teisma. nurodo, kad. Teiséjy garbés teismui atsisakius nagrin¢ti skunda, jis isnaudojo
visas ikiteismines priemones savo teiséms ginti. tod¢l skunda paduoda Lietuvos Auk§¢iausiajam
Teismui.

5. Teis¢jas teigia, kad, nepaisant formos. Teis¢ju garbés teismo 2013 m. rugsejo 24 d.
sprendimas yra juridinis aktas. kuris jam sukelia teisinius padarinius. be kita ko. uzkerta kelig |
teisming pazeistu teisiy gynyba. garantuojamq Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio |
dalics. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalies.
Pazymejes. kad Lietuvos Aukiciausiojo Teismo pirmininko 2013 m. licpos 4 d. nutarime nurodyta.
Jog teis¢jas. nesutinkantis su Teiséju etikos ir drausmés komisijos isvada, turi teisc Kreiptis 1
Teiscju garbeés teisma su prasymu ginti savo garbe, A. Cininas teigia. kad Teiséju garbés teismo
sprendimas atsisakyti priimti jo skunda yra nepagristas. Teis¢ju garbés teismas turcjo priimti ir
iSnagrineti jo skunda.

Atsiliepimu 1 skunda Teis¢ju etikos ir drausmés komisija nurodo. kad sutinka su skundo
argumentais del teises skysti Teiséjy garbés teismo sprendima. taciau ne su skundo argumentais
del Komisijos kompetencijos ir isvados motyvu. Atsiliepimas grindziamas $iais argumentais:

I. Diskusijos del teis¢jy etikos reikalavimy turinio turi vykti. todél tai suponuoja nustatyti
tvarka. kaip Komisijos i$vados dél teisejy veiksmuy atitikties etikai galéty biti perzitrimos.
Perzitiros butinybe yra, taciau ji $iuo metu Teis¢jy etikos ir drausmés komisijos ar Teiséju garbés
teismo nuostatuose tiesiogiai nereglamentuojama. Komisijos isvados perzitréjimas Teiseju carbés
teisme. o vehiau skundo padavimas Lietuvos AukSciausiajam Teismui jtvirtinty teiséjo teisg i
teismy. Reglamentavimo spraga Salintina. Teiséju etikos ir drausmés komisijos nuostaty VII
skirsnyje 18 viso nereglamentuotas isvady apskundimas. todél kaip panasi apskundimo procedira
galt buti pritaikytos apskundimo taisykleés ir praktika, nurodyta Lictuvos Auksciausiojo Teismo
2012 m. vasario 20 d. nutartyje Nr. 1P-2-2012. Teis¢ju garbés teismas turi priimti teis¢jo A.
Cinimno skundg ir nagrinéti ji 1§ esmes, o Teiséjy garbés teismo radtas vertintinas kaip neteisétas,

2. Teiséjy etikos ir drausmeés komisijos nuostatuose. reglamentuojanciuose isvados tetkima.
néra salygos. kad terséjui nepalanki isvada gali buti teikiama tik jo sutikimu. Skunde be pagrindo
nurodyta. kad muratis mutandis taikytina Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. vasario 20 d.
nulartg Nr. 1P-2/2012. Jeigu isvada yra teiséjui nepalanki. tai nesietina su  drausmingés
atsakomybeés pagrindo egzistavimu. O drausminés atsakomybés taitkymui visada yra svarbus

asmens poziuris | padaryta veika. o
3. Lictuvos AukSciausiajame Teisme nesvarstytini skundo argumentai dél A Cinino
cloesio atitikties teiséjo etikai, nes nebuvo apsvarstyti Teiséju garbeés teisme. Tuo atveju. jeigu




4

isvadoje isdestytu poziciju. Atsiliepime nurodoma. kad igvadoje aiskiai pasisakyvta. kurie teiscjo
pasisakymo teiginiai ir kodel pripazinti nectiskais. tod¢t skundo argumentat del jos nckonkretumo
ir dviprasmiskumo nepagristi.

Teis¢ju kolegija
konstatuoja:

Teiséju ir teismu nedaliskumo ir nepriklausomumo principai lemia tai. kad reikalavimus
teiscjo etikai. teis¢ju drausminés atsakomybes pagrindus. jos vykdymo tvarka ir procediiras nustato
ir juyvendina teiséjai. i3 teis¢ju sudarytos ar daugumyg nariy jose turinc¢ios institucijos
(Konsultacinés Europos teis¢ju tarybos (CCIE) nuomone Nr. 10 (2007). Lictuvoje drausmings
atsakomybés taikymas teiséjams ir juy elgesio vertinimas etikos taisykliu suderinamumo atzvilgiu is
esmés patikétas teismu savivaldos institucijoms. Teismy {statymo 85 straipsnio 1 dalyje nustatyta.
kad drausmeés bylu kelimo teis¢jams klausimus sprendzia teis¢ju savivaldos institucija — Teiscju
ctikos ir drausmeés komisija. Pagal Sio jstatymo 83 straipsnio | ir 2 dalis teis¢jas uz teis¢jo varda
zeminanti poelgi. uz Kity Teiséjy etikos kodekso reikalavimy pazeidima. uz jstatymuose numatytu
teis¢ju darbinés ar politinés veiklos apribojimu nesilaikyma drausmine tvarka atsako Teis¢ju
carbés teisme. Teismuy savivaldos institucijuy erandis — Teis¢jy etikos ir drausmes komisija (toliau —
Komisija) — pagal jai priskirtas funkcijas konsultuoja teis¢jus etikos klausimais. teikia iSvadas. ar
buvo laikytasi teis¢ju etikos reikalavimu. sprendzia drausmes byly teis¢jams iskelimo klausimus.
Komisijos uzdaviniai yra nagrinéti klausimus. susijusius su drausmés byly isk¢limu teiséjams. ir
teikti isvadas bei konsultacijas teis¢ju ctikos klausimais (Teiseju etikos ir drausmés Komisijos
nuostaty 6.1-6.4 papunkéiai). Teis¢ju tarybos 2013 m. vasario | d. nutarimu pakeisti Komisijos
nuostatai ir igplésti jos uzdaviniai. Iki $iy pakeitimuy Komisija sprend¢ tik dél drausmes bylos
iskélimo teiséjams. o po pakeitimy Komisijos kompetencijai priskirta teikti isvadas ir konsultacijas
teiséju cetikos klausimais (Komisijos nuostaty 6.4 punktas). Reikalingumas isplésti Komisijos
kompetencija. jai priskiriant spregsti teiséju etikos klausimus  taip  pat ir tais atvejais. kai
nesprendziamas vertinamo teiséjo drausminés atsakomybés klausimas. nulemtas teis¢ju viesu
teisingumo vykdymo pareigy atlikimu. Kaip tai nurodyta Konsultacinés Europos teiséju tarybos
(CCJE) nuomoncje Nr. 3 (2002) teis¢ju elgesio etikos klausimus butina aptarti dél vairiu
priczasciu: ginéy sprendimo badai turéty nuolat kelti pasitik¢jima: teis¢jams sutcikta valdzia vra
claudziai susijusi su tokiomis vertybémis kaip teisingumas, teisybeé ir laisve: teis¢jams tatkomi
elgesio standartai — iy vertybiy padarinys ir blitina pasitikéjimo teisingumo vykdymu salyga.

Taigi konsultavimas ir iSvady teikimas pagal Komisijos nuostatus ir Konsultacinés Europos
teis¢ju tarybos (CCJE) nuomones vertintinas Kkaip autonomidka Komisijos veikla, nebutinai
susijusi su drausmine teiséjo atsakomybe. Komisijos nuostaty [V-VI skyrivose reglamentuojami
teiséju  drausminés atsakomybés taikymo pagrindai, drausmés bylos iskelimo proceduros.
drausmés  bylos nagringjimas  Komisijos posedyje ir sprendimy  priémimas.  Atskirai nuo
drausmines atsakomybés reglamentavimo Komisijos nuostaty VII skyriuje isdéstytos nuostatos del
Komisijos jealiojimy spresti teiséjy kreipimusis dél konsultacijy etikos klausimais ir kitu asmenu
prasymus pateikti idvada. ar teis¢jas laikési teis¢ju etikos reikalavimuy. Sie klausimai nagrin¢jami
Komisijos posédziuose (Nuostaty 43 punktas). Komisijos isvados. ar teis¢jas laikeési teiseju etikos
reikalavimu. priemimo tvarkai ir isvados turiniui taikomi $iy nuostaty 34 ir 38 punkto reikalavimai
(Nuostaty 44 punktas). Skirtingai nuo drausminés atsakomybés procedtry  jgyvendinimo
Komisijos veikloje priimant sprendimus, tarp ju ir iskelti drausmés byly bei ja perduoti nagrinéti
Teisejy garbés teismui. Komisijos idvada, ar konkreciu atveju buvo laikytasi teis¢ju etikos
reikalavimy, nereiskia tolesniy procediiry tesimo. Ne kiekvienas atvejis, kai teiséjo veiksmai
neatitinka teis¢jo etikos. savaime yra pagrindas teis¢jo drausminei atsakomybet. Komisijos iSvaduy,
konsultacijy paskirtis — iSaiskinti etikos vertybiy kontekste teis¢jo tam tikrus  santykius,
susidariusias situacijas. kai kyla besikreipianciajam pagristy abejoniy del atitikties  ctikos
taisykléms. Jos skirtos prevenciniam ir drausminamajam tikslui. sickiant 18 anksto 18vengti teiscjo
je ctikos kontliktu, teisiskai apibrézti galimuy teiscjo pocelgiy atitikty teises 1l profesingés etikos -
reikalavimams. Komisijos idvada konstatuojamas vertinamo teiséjo elgesio. v IKDP o1 11l &gﬁ

clyes




poclgio suderinamumas su Teis¢ju ctikos kodekso nuostatomis del teis¢jo etikos retkalavimuy.
Kadangi teis¢jo  elgesys  vertinamas  Teiséju  etikos  kodekso. kaip etikos  reikalavimus
susisteminusio teis¢ju profesinio korpuso vidaus teisés akto. atitikties atzvilgiu, tai $ia prasme
iSvada d¢t etikos reikalavimuy laikymosi yra kartu ir to teis¢jo etikos teisinis vertinimas. Taigi
pricmus  Komisijos i$vada. kuria jvertinamas teiscjo elgesys ctikos atzvilgiu, uzbaigiama
procedura. Taciau & isvada sukelia tam tikrus teisinius padarinius vertinamam  teiséjui. nes
konkretaus teiséjo jvertinimas etikos atzvilgiu atskleidzia Jo diskretiSkuma. saviraiskos biidy.
(sitikinimus, tam - tikra privataus gyvenimo dalj, tai daro poveiki jo. kaip atliekancio teis¢jo
parcigas. reputacijai. geram vardui. Saviraiskos laisve, teisé reiksti isitikinimus. be kita ko. yra
Zzmogaus orumo elementai ir teisés saugomos vertybés. Dél to kai Komisijos iSvadoje pasisakoma
apic konkrety teiscja iSvardyty vertybiy kontekste. tai sukelia ne tik moralinius. bet ir teisinius
padarinius. Komisijos idvada dél vertinamo teis¢jo elgesio etikos reikalavimy atzvilgiu gali turéti
itakos tick teiséjo profesines veiklos vertinimui. tick jo galimybéms siekti tolesnés karjeros
profesinéje srityje.

Pirmiau nurodyta, kad Komisijos isvadu priémimas yra atskira ios savivaldos institucijos
veiklos sritis, reglamentuojama Komisijos nuostatuose. ias funkcijas Komisija atlicka kitais. ne
drausminés atsakomybés procediiry taikymo atvejais. Teiséjo A. Cinino skunde pateikta nuoroda |
Lictuvos AukSciausiojo Tetsmo 2012 m. vasario 20 d. nutarties Nr. 1P-2-2012 isaiskinimus. kurie
pateikti del teis¢jo etikos pazeidimo konstatavimo drausmines atsakomybés atvejais. Nagrinéjamu
atveju byloje sprendziama dél Komisijos priimtos isvados pripazinti teis¢jo  pasisakymus
neatitinkanciais ctikos. kai Komisija nesvarst¢ traukimo drausminén atsakomybeén  klausimo.
[Sdestytais argumentais teiséju kolegija nepripaZista pagristais teis¢jo A. Cinino skundo teiginius.
kad Komisija perzenge savo jgaliojimus, priimtoje isvadoje nuspresdama dél teis¢jo etikos
nestlatkynio, kai to nepripazino pats teiséjas.

Komisijos nuostaty VI skyriuje, reglamentuojanciame konsultacijy ir isvady teikima.
nenustatyta priimamuy isvady apskundimo galimybé ir tvarka. Nuostaty 42 punkte nustatyta. kad
Komisijos priimti sprendimai drausmes bylos iskélimo klausimais neskundziami. Visais atvejais.
iskelus drausmes byla Komisijos priimtu sprendimu drausminés atsakomybes taikymo procediira
tgstasic byla perduodama nagrinéti Teis¢ju garbés teismui. Komisijos isvada savo pobudziu yra
Komisijos prilmamas  galutinis aktas, taciau jos apskundimo tvarkos Komisijos nuostatose
nenustatyta.

Vertinant Komisijos nuostaty reglamentavima. kuriame nenumatyta Komisijos isvady
apskundimo galimyb¢. pazymétina tai, kad Lictuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio |
dalyje itvirtinta asmens teisé kreiptis | teisma yra jo konstitucing teisiy ir laisviy apsaugos
garantija. Konstitucinio Teismo doktrinoje pabréziama, kad teisé kreiptis | teisma grindZiama
teisminés  gynybos  prioritetu ir universalumu, pazeistos teisés gali biiti  ginamos teisme
nepriklausomai nuo to. ar 8i Konstitucijoje garantuota asmens teisé jtvirtinta istatyme arba jO
igyvendinamajame teisés akte ar ne. Asmeniui jo pazeistu teisiu gynyba teisme garantuojama
nepriklausomai nuo jo teisinio statuso. asmens teisés turi biti ginamos ne formaliai. o realiai ir
veiksmingai (Konstitucinio Teismo 1996 m. balandzio 18 d.. 2000 m. geguzés 8 d. nutarimai).
Velesniame nutarime plétodamas isaiskinimus Konstitucinis Teismas konstatavo. kad teisé kreiptis
| teisma yra absoliuti. Pagal Konstituctjg istatymuy leidéjas turi pareiga nustatyti tokj teisinj
reguliavima, Kad visus ginCus d¢l asmens teisiu pazeidimo bty galima spresti teisme: gali bati
nustatyta ikiteisming ginco sprendimo tvarka. taciau negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo.
Kurtwo buty paneigta asmens, manancio. kad jo teises ar laisvés pazeidziamos, teisé ginti savo
teises ar laisves teisme (Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 2 d. nutarimas). Teis¢ Kreiptis |
teisma (tvirtinta Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisvig apsaugos konvencijos 6 straipsnyje. Europos
Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje pripazistama. kad Konvencijos 6 straipsnis netaikomas tik tais
atvejais, kai vidaus teis¢ aiskial nustato teisés kreiptis 1 teisma iSimt] atitinkamai tarnautojy
katc‘goriiui ir kai tokig isimtj pateisina objektyvus valstybés interesas (zr.. pvez.. Harabin v.
Slovakia. no. 38688/11, 20 November 2012, par. 119). Nagrinéjamu atveju galimybé kreiptis dcl
Komisijos i¥vados perziuréjimo svarbi ir d¢l to. kad i iSvada susijusi su tcis(?j.o 'lvflsiszll<y1\1zxis.
isreikstu pozitriu viesoje publikacijoje. o tai patenka 1 demokratingje .\‘.isuomcnqc lLLI‘]M%}AL_IS_;llmlliliwh__j
vertybés — teisés | saviraiSkos laisvg (Konvencijos 10 straipsnis) - sritp (7r., p\’?‘?ﬂl!cslul 7 2 |
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Russic. no. 29402/05. 26 Fcbruary 2009). Nustacius  $ios  teiscs ribojima.  suvarzymo
pateisinamumas  vertintinas pagal Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje suformuluotus
standartus.

Nagrin¢jamu atveju teis¢ju kolegija pripazista teisés kreiptis | teisma igyvendinimo
galimybg teiséjul, ginanciam savo oruma. garbe, teise reikéti isitikinimus, saviraiskos laisve pagal
teiséju etikos taisykles dél vienos i$ teismy savivaldos instituciju — Teisé¢jy etikos ir drausmes
komisijos — priimtos i$vados. Dél Komisijos idvaduy. kad teis¢jo elgesys neatitinka teiséjo etikos.
turi bati uztikrinama teisé | ju perzidiréjima. Bltinuma nustatyti galimybe perzitréti Komisijos
isvadas dél teiséjo elgesio atitikties etikos reikalavimams pripazista ir pati Komisija pateiktame
atsiliepime i teis¢jo A. Cinino skunda. Nors konkretus teisc¢jas gali sutikti su faktiniu ir teisiniu
vertinimu dél etikos laikymosi. taciau Kito teiséjo atveju Teis¢ju garbés teismui tai neturi buti
klititis perzitrcti Komisijos i$vada. ja fvertinti ir savo sprendimu toliau plétoti teis¢ju etikos
nuostaty aiskinima. Nepripazinus nepalankiai jvertintam teiséjui teisés kreiptis | perZitros
institucija. priimtos isvados negaléty {vertinti kita neSaliska teismy savivaldos institucija — Teis¢ju
carbés teismas, o §io sprendima apskundus — ir Lietuvos Auksciausiasis Tetsmas.

Teiséjy kolegija pripazista, kad yra teisinio reglamentavimo spraga del Komisijos
priimamy i$vady perzitréjimo. Ji turi ir gali buti uzpildyta — nagringjamos bylos atveju teiscju
kolegija taiko teisés analogija. vadovaudamasi teise | teisming gynybg kaip bendruoju teiscs
principu. konstatuoja. kad teis¢jui nepalanki Komisijos priimta isvada gali buti apskundimo ir
perzitréjimo objektu. Atsizvelgdama i tai, kad Teis¢ju etikos ir drausmeés komisija yra viena i$
teis¢ju savivaldos institucijy. sprendzianti teis¢ju drausmes ir etikos klausimus, teiséju kolegija
sprendzia. kad Komisijos i$vadas perzidréti turéty kita teiséju savivaldos institucija — Teiséjy
carbés teismas, kuris nagringja teiséju drausmés bylas pagal kitus Komisijos priimamus aktus —
sprendimus iskelti drausmes bylas. Toki aiskinima, be kita ko, patvirtina Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2012 m. vasario 20 d. nutartis. priimta pagal A. Bakavecko skundq dél Teiséjy garbeés
teismo sprendimo. bylos Nr. 1P-2/2012. Joje konstatuota, kad per savivaldos institucijas turt buti
uztikrinta galimybé apginti teiséjy paZeistas teises. taip pat ir tais atvejais, kai jas gali buti
pazeidusios  savivaldos institucijos. Kadangi Komisijos nuostatose nenustatyta 1svados
apskundimo tvarkos ir terminy. teiséjy kolegija sprendzia, kad Siuo atveju taikytinos panasiausius
apskundimo terminus reglamentuojancios teisés nuostatos — pagal Teismy jstatymo 86 straipsnio
dali. Teiséju garbés teismo nuostaty 43.7 papunkti skundai dél Teis¢jy garbes teismo sprendimo
paduodami per desimt dieny nuo $io sprendimo priémimo Lietuvos Auksc¢iausiajam Teismui. D¢l
to nagrin¢jamoje byloje. sprendziant Teiséjy etikos ir drausmés komisijos isvados apskundimo
Teiséju garbés teismui termino klausima. konstatuotina. kad Komisijos isvadai apskysti taikytinas
analogiskas — deSimties dieny — terminas. skaiciuojamas nuo isvados suraSymo dienos. Prasymy
del Teiscju ctikos ir drausmés komisijos ivados perzitréjimo nagrinéjimui muratis nutandis
taikytinos Teiséju garbés teismo nuostaty normos. reglamentuojancios drausmes byly ir praSymu
deél teis¢jo garbés gynimo nagrinéjima. Pagal analogija taikant Teiséjy garbés teismo nuostaty
48.1. 48.2 punkus konstatuotina, kad Teiséjy garbés teismas. iSnagringjgs teis¢jo prasyma dél
Teiséjy etikos ir drausmés komisijos i§vados perzitiréjimo, turi teis¢ praSyma atmesti arba
Komisijos isvada pakeisti ar panaikinti. Teis¢ju garbés teismo sprendimas, infer alia priimtas
perzitircjus Komisijos i$vada, gali buti skundziamas per nurodyta deSimties dieny terming
Lietuvos Auk&ciausiajam Teismui (Teismy istatymo 86 straipsnio 4 dalis. Teis¢ju garbés teismo
nuostaty 43.7 papunktis).

Kitu teiséjo A. Cinino skunde i3déstyty argumenty. susijusiy su Komisijos isvados
pripazinti teis¢jo pasisakymus neatitinkandiais etikos motyvais ir ju pagristumu, teisejy kolegija
nevertina. nes dél ju esmeés dar néra pasisakes Teiséju garbés teismas.

Apibendrinant isdéstytus argumentus konstatuotina, kad Teis¢jy garbes teismas turi priimti
teis¢jo A. Cinino pradyma perzitréti jam nepalankia Komisijos i$vada ir nagrineti ji 1§ esmes. D¢l
to teis¢ju kolegija sprendzia, kad Teiséju garbés teismo pirmininko 2013 m. rugséjo 24 d.
sprendimu Nr. 20P-33 teis¢jo A. Cinino pradymas perzitreti Komisijos iSvada paliktas
nenagrinétas nepagristai, $is sprendimas panaikintinas ir teis¢jo A. Cinino prasymas perduotinas

Teiséjy garbés teismui nagrineti 1§ esmes.
v o
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Teis¢u Kolegija, konstatavusi Teiscju etikos i drausmes Komistjos iSvadu apskundimo
Komisijos nuostatuose iv Teis¢ju garbés teismo nuostatuose reglamentavimo spraga. pazymi apie
cezistuojant reikalinguma Siuos teisinius santykj suregulivoti teismu savivaldos INsttuciju teisés
aktuose. del to sprendzia apie Sios nutartics priemima informuoti ir Sios nutartios kopija pateikti
Tets¢iy tarybai.

Lictuvos Aukiciausiojo Teismo teis¢ju kolegija. vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
teismy fstatymo 86 straipsnio 4 dalimi.

nutaria:

Teis¢ju garbes teismo pirmininko 2013 m. rugséjo 24 d. sprendima Nr. 20P-33 panaikinti ir
teisejo Audriaus Cinino prasyma del Teis¢jy ctikos ir drausmes komisijos 2013 m. geaguzes 0 d
isvados perduoti Teis¢ju garbés teismui nagrinéti i§ esmcs.

Nutarties kopijas iSsiustiz Vilniaus miesto apylinkés teismo  teis¢jui Audriui Cininui.
Teis¢ju etikos ir drausmes komisijai. Teis¢juy garbés teismui. Teiséju asociacijai. Apvlinkiu teismuy
teisCju sgjungai. Seimo nariui prof. Vytautui Juozapai¢iui ir Teiséju tarybai.

Si Lictuvos Auksciausiojo Teismo nutartis vra galuting. neskundziama ir isitcis¢ja nuo
pricmimo dicnos.

Teisgjai %——Rimvydas Norkus
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